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SIGNOS DE LOS TIEMPOS

Otono caliente en la escuela

Marc A. Adell

En la escalada de crispacion y de “aco-
so y derribo”, que la derecha espafiola
mantiene contra Rodriguez Zapatero,
aparece el tema de la educacion, como
uno de los mas “rentables™, electoral-
mente. Asi se ha ido gestando un frente
de rechazo frontal a la decision del
gobierno de revisar la LOCE (Ley
Organica de Calidad de la Educacion),
aprobada en la anterior legislatura inica-
mente con los votos del PP. El propésito
manifestado por la actual administracion
es el de recuperar los postulados de la
LOGSE, la Ley Organica de Ordenacion
del Sistema Educativo, derivada del
desarrollo constitucional (art. 27) y con-
sensuada por el PSOE, en su dia, con el
resto de las fuerzas politicas parlamenta-
rias —a excepcion del PP. Aquella recu-
peracion se plantea con intencidon de
superar las limitaciones organizativas y
econdémicas, que cuestionaban su efica-
cia, ademas de resituar el sistema educa-
tivo en los parametros de un Estado no
confesional, como proclama la Consti-
tucion (art. 16.3). Y, para ello, el gobier-
no elaboraba un anteproyecto que
ofrecia a debate, no s6lo a todas las fuer-
zas politicas, sino a instituciones y colec-
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tivos con deseos de participar, en la fase
previa a la discusion parlamentaria. Asi,
después de varios meses y recibidas en el
ministerio numerosas propuestas y apor-
taciones, la administracion confecciona-
ba el proyecto de la nueva Ley Organica
de la Educacion (LOE) que, so6lo entrar
en el Parlamento para su discusion,
desatd una violenta campaifia en su con-
tra, protagonizada por las asociaciones
confesionales y de la derecha espaiiola,
con la anuencia del PP y la conferencia
episcopal. Se sucedieron las declaracio-
nes diarias en los medios publicos y pri-
vados —con especial virulencia en la
COPE-, de representantes de aquellos
colectivos, de politicos del Partido Popu-
lar, de los obispos y del mismo Vaticano,
en contra del proyecto de la LOE admiti-
do a tramite en las Cortes.

No estdbamos sino en los prolegéme-
nos de la gran manifestacion del dia 12
de noviembre, en Madrid y de un otofio
escolar que se anunciaba “caliente”.
Manifestacion que se producia, con la
presencia de la plana mayor del PP y
media docena de obispos: la asistencia
multitudinaria de miles y hasta millones
—segun qué fuentes— de manifestantes, se
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convierte en un clamor contra la persona

del presidente del gobierno de Espana y

los gritos y las pancartas —mejor no

reproducirlos— se avenian poco —o nada—
con la supuesta finalidad de la manifes-
tacion: la defensa de la libertad de
enseflanza. También llamaba la atencidn
que, si bien las peticiones del coro de
manifestantes no daban mas explicita-
ciéon que la consigna, las declaraciones
de los convocantes y las apariciones en

publico de los politicos de la derecha y

de los obispos no iban en ningin caso

acompaifiadas de los argumentos o de los
ejemplos que cabria esperar, después de
cada descalificacion del proyecto de ley.

He aqui las “acusaciones” que mas
frecuentemente se formulaban:

1. “Se vulneran derechos fundamentales,
como la libertad de los padres, para
decidir la educacion de sus hijos”.

2. “Se niega a las familias la libertad de
eleccion de centro”.

3. “Se atenta contra la financiaciéon de
los centros concertados”.

4. “Se margina la religion como materia
curricular”.

5. “Se favorece el fracaso escolar”.

6. “Se niega el consenso y la participa-
cién en la elaboracion de la LOE™.

7. “Con la LOE se rompe la unidad de
Espafia”.

Un andlisis somero de estas afirma-
ciones pone en evidencia la falta de la
mas minima consistencia de sus asertos.
Vayamos por partes:

1. “Se vulneran derechos fundamenta-
les, como la libertad de los padres,
para decidir la educacion de sus
hijos”. Cabria preguntar donde se vul-
neran aquellos derechos: en el pro-
yecto de ley de la LOE, no. El dere-

cho constitucional para que los padres
decidan el tipo de educacion para sus
hijos, estd garantizado en el ordena-
miento juridico y no parece serio atri-
buir, ahora, su conculcacién al pro-
yecto de ley de referencia. Otra cosa
es que aquel derecho se considere pri-
vativo de un determinado colectivo
confesional —el catélico—, con exclu-
siébn de otros colectivos y confesio-
nes, a los que se prefiere ignorar, ya
que no se puede impedir que existan.
De otro lado, los padres creyentes
harian —hariamos— bien, en el ejerci-
cio de la libertad que nos asiste —y
que nadie, que sepamos, coarta—, no
s6lo en “decidir” a qué centro lleva-
mos a nuestros hijos, sino en “asu-
mir” y llevar a la practica personal y
comprometidamente su educacion
—cristiana se supone. Porque su for-
macién es nuestra directa responsabi-
lidad y ha de partir de referencias
existenciales ejemplificantes —que no
siempre es el caso—, en el dia a dia de
la vida el hogar y en los otros ambi-
tos de relacion y convivencia, en los
que crecen nuestros hijos. Sin perjui-
cio, ademas, de depositar la debida
confianza en los formadores
espirituales —clérigos, religiosos,
catequistas, monitores...— de nuestras
instituciones confesionales, en nues-
tro caso las parroquias. Y no en los
maestros, seglares o no, cuya tarea
—dignisima, por otro lado, e insusti-
tuible— es muy otra: la educacion
integral de sus alumnos, hijos e hijas
nuestros. No su formacion religiosa,
en sentido estricto.

“Se niega a las familias la libertad de
eleccion de centro”. La libertad de
eleccion de centro hace mucho que
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estd reconocida y el proyecto de LOE
no afiade nada, fuera de reiterar que,
cuando las peticiones superen el
numero de plazas disponibles, en los
centros sostenidos con fondos publi-
cos —estatales y concertados— se pro-
cedera a baremar las solicitudes con
criterios objetivos, legalmente esta-
blecidos y de publico conocimiento.
Mas aln —y también desde hace
mucho— cuando un alumno no ha
“cabido” en el primer centro solicita-
do, porque otros han obtenido mayor
puntuacioén, en los diferentes aparta-
dos de que consta el baremo, las
comisiones de escolarizacién —con la
asistencia de la propia administracion
educativa— gestiona su incorporacion
en alguno de los otros centros —hasta
tres—, que la familia ha debido solici-
tar en el inicio del proceso. Incluso
cuando excepcionalmente en ninguno
de los tres puede ser escolarizado, los
poderes publicos garantizan su esco-
larizacion de la mejor forma posible.
Ese es el procedimiento —no introdu-
cido por la LOE, sino muy anterior—,
para garantizar la libertad de todas las
familias, no s6lo de unas pocas.

“Se atenta contra la financiacion de
los centros concertados”. No vemos
como. A no ser que quiera exigirse
sine qua non que la educacion prees-
colar o infantil —no obligatoria, de
otro lado— sea también gratuita y de
manera inmediata, en los centros con-
certados. Y, por tanto, se la concierte
también como la ensefianza obligato-
ria: educacion primaria y ESO. La
aspiracion es legitima, pero habra que
asegurar primero que los niveles basi-
cos y obligatorios estén holgadamen-
te atendidos y garantizados, lo que no

siempre es asi. Si acaso la LOE pre-
tende que la ensefianza impartida en
los centros sostenidos con fondos
publicos sea —de verdad— gratuita, sin
cargas adicionales para las familias,
como es exigible legalmente desde
tiempo atras. Exigencia legal no
siempre ni escrupulosamente cumpli-
da, pues no resulta infrecuente la
existencia de aportaciones econdémi-
cas “voluntarias”, por parte de los
padres, en aquellos niveles obligato-
rios y gratuitos, en centros concerta-
dos y, por tanto, sostenidos con fon-
dos publicos. La LOE no hace otra
cosa que garantizar una situacioén de
igualdad y de legalidad, en los centros
—publicos o privados concertados—,
respecto a la gratuidad de las ensefa-
zas obligatorias: la educacion prima-
ria y la ESO.

“Se margina la religion como materia
curricular”. (Dénde y como? ;Por
ventura la “nota” de la asignatura de
religion —catdlica por supuesto— es
tan importante como para “defender-
la” con tales medios? Y si es impor-
tante, ;para qué lo es? ;Para mejorar
el promedio de las calificaciones
académicas de los alumnos que la
cursan? Asi que la religion —la catoli-
ca que es la que nos importa a los
catolicos—, jtiene ahora que colaborar
al “lustre” del expediente académico
de un sector del alumnado? ;Es ése el
concepto reduccionista y asignaturi-
zador de nuestra fe que los obispos, el
Vaticano y ciertos padres defienden?
Algunos pensabamos —inocentemente
por lo que se ve— que una opcion vital
y trascendente, como es la de nuestra
fe, es algo mas que un texto a memo-
rizar y a aprobar con nota. Pero pare-
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ce que no. No sabemos —porque las
explicaciones de los anti-LOE han
brillado por su ausencia— si un “sufi-
ciente” en religion garantiza —como
garantizaba la “bula de la Santa
Cruzada” afios ha— la salvacion del
alma del alumno aventajado.

Por lo que sabemos, el proyecto de
ley se limita a recuperar una situacion
anterior al periodo aznariano de “luna
de miel con la jerarquia”. Es decir, a
respetar la presencia de la religion en
los curricula, pero no a reconocerle
valor académico. Ni siquiera se plan-
tea que, de acuerdo con la aconfesio-
nalidad del Estado, la religion —cato6-
lica 0 no— como tal opcion, se situe
fuera de la escuela. Planteamiento,
por lo demdas que subscribimos
muchos catdlicos y algunas 6rdenes
religiosas dedicadas a la ensefianza,
precisamente”.

Otra cosa es que el hecho religioso,
en sus distintas manifestaciones
—especialmente las mas cercanas a
nosotros, en forma de religiones
monoteistas mayoritarias: cristianis-
mo, judaismo y mahometanismo—, se
integre en los curricula, como parte
esencial de la formaciéon humana de
los estudiantes. Y el historico e irre-
gular decurso de las religiones, en el

5.

de los pueblos que las profesan. Y
hasta —;por qué no?— la misma exis-
tencia de la ausencia del sentido reli-
gioso en sus diferentes formas de
agnosticismo, ateismo, indiferencia o
militancia antirreligiosa, como feno6-
menos dignos de ser estudiados y
conocidos. Pero no, lo defendible
para algunos es la presencia de la reli-
gion —catdlica por supuesto— como
“asignatura” y ademas “evaluable”.
Volveremos sobre ello, mas adelante.

“Se favorece el fracaso escolar”.
Atribuir el fomento del fracaso esco-
lar, a un proyecto de ley que, en su
condiciéon de orgéanica, no pretende
otra cosa que completar el desarrollo
del articulo 27 de la Constitucion, ini-
ciado ya por otras disposiciones
(LODE, LOGSE, LOPEGCE, LOCE)
actualizandolas y ajustandolas al
momento y circunstancia histérica
que vivimos es, como minimo, teme-
rario.

El llamado “fracaso escolar” es el
resultado no deseable, de una serie
compleja de multiples intervenciones
—o de ausencias u omisiones— de muy
diversa etiologia, que merece un ana-
lisis mas detenido y serio que la sim-
ple atribucion a un proyecto de ley: un
tal reduccionismo sdlo puede expre-

(*) Al respecto nos parece de obligada lectura, el monografico de FRONTERA, nmiim. 30 de abril-junio de 2004,

especialmente la documentada aportacion del profesor Luis Gomez Llorente: “La escuela y la religion.
Historia de un proceso”. Asi como las reflexiones del autor de la presente colaboracion, en el nim. 31 de
FRONTERA: “A vueltas con la religion en la escuela”. También resulta de mucho interés, la lectura del edi-
torial —“Qui tot ho vol, tot ho perd”— del niim. 263 de la publicacion quincenal E/ Prego (Barcelona), que
suscribe su director Casimir Marti, asi como el articulo de Josep M. Totosaus: “Sobre la classe de cultura
religiosa no confessional”. En las mismas paginas centrales, se publica un no menos interesante y testimo-
nial articulo de Francesc Gutiérrez i Pere Vilaseca —“De la classe de “religio” a la de “cultura religiosa”, a
I'Escola Pia de Catalunya”— que argumenta el sentir y el posicionamiento de aquella orden religiosa, dedi-
cada a la ensefianza, en relacion al tema que nos ocupa.
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sarse desde parametros simplistas o
malintencionados. Desde la ley Villar
de 1970, las administraciones han
intentado abordar la minoracion del
“fracaso escolar” —estimado en la
escolarizacion obligatoria del orden
del 30%— con numerosas y variadas
medidas: desde las adaptaciones curri-
culares, hasta los repasos y desdobla-
mientos de grupos para las materias
instrumentales, pasando por el refuer-
zo de la atencioén psicopedagodgica y
los programas de garantia social, en
un contexto sociocultural cada vez
mas permisivo y descomprometido.

En todo caso, el fracaso escolar
—que no es otra cosa que el fracaso del
sistema y, por tanto y en buena medi-
da, un fracaso social— no puede abor-
darse, con la sola promulgacién de
una ley, sea cual fuere. Ni menos atin
culpabilizarla directamente. La supe-
racion del mal llamado “fracaso esco-
lar” requiere la revision, en profundi-
dad, de los grandes objetivos de la
educacion de nuestro tiempo y, por
tanto, del tipo de persona y sociedad
que postulamos. Asi como la compli-
cidad de todos los agentes sociales,
culturales y econdémicos, para,
ademas, dotar al sistema de los
medios personales, técnicos, materia-
les, académicos y de financiacién
suficientes. La familia, obviamente,
es uno de los agentes indispensables y
su intervencion va mucho mas alla de
la simple “eleccion” de centro para
sus hijos.

“Se niega el consenso y la participa-
cion, en la elaboracion de la LOE”.
Si se entiende el “consenso” como la
aceptacion, por parte de la adminis-
tracion, de todas y cada una de las

peticiones, de todos los colectivos y
personas llamadas a intervenir en los
prolegdbmenos de la ley, habra que
concluir que no lo ha habido. Pero no
parece que éste deba ser el sentido del
consenso. Mas bien entendemos que
se trata de conseguir el maximo de
aproximaciones pactadas entre los
agentes sociales, culturales, economi-
cos y politicos, en torno al contenido
del proyecto de ley. Y eso previamen-
te al debate parlamentario que legiti-
ma, en todo caso, la exigencia
democratica del proceso normativo.
De otra parte, tampoco hemos sido
testigos —a no ser que las negociacio-
nes se hayan llevado en el mas estric-
to de los secretos—, de propuestas
razonadas y con alternativas razona-
bles, por parte de los colectivos —aso-
ciaciones y obispos—y del partido que
ahora clama por aquel “consenso”.
Mas bien, y por lo que sabemos, lo
que se ha producido ha sido una
ausencia de respuesta —o de respuesta
razonada, con alternativas presenta-
bles—, por parte de los que ahora cla-
man por el consenso y la participa-
cion. Algunos —el Forum Europeo de
Administradores de la Educacion, por
ejemplo— tenemos experiencia directa
de haber trabajado propuestas de
modificaciéon del contenido del ante-
proyecto, como respuesta a la invita-
cion del ministerio y haberlas expre-
sado, verbalmente y por escrito a las
autoridades ministeriales, en el
Parlamento y en la sede del MEC. No
hemos sido los unicos. Y, obviamente,
no nos hemos enervado por el hecho
de que bastantes de nuestras aporta-
ciones no se hayan recogido final-
mente en el texto del proyecto.
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7. “Con la LOE se rompe la unidad de
Esparia”. Tampoco nos parece serio
ni presentable tal argumento, esgrimi-
do por el PP, tinico partido que ha
patrocinado la campafia contra la
LOE: si Espafia se constituye en 17
comunidades, a partir del desarrollo
constitucional de la proclamacion del
estado de las autonomias, no es el
proyecto de la LOE quien lo “inven-
ta”. Habra, en todo caso, que remon-
tarse a los primeros afios de gobiernos
democraticos —con la derecha al
poder, precisamente— para “responsa-
bilizar” a alguien del aserto: no sélo
no es legitimo, sino mendaz atribuir
al gobierno actual —ni menos a la
LOE- tal “novedad”.

Aparte de tener muy poca fe en la
Carta Magna y en las instituciones pu-
blicas, como para esperar del actual
ordenamiento —en mucho anterior a la
LOE- el resultado de 17 “sistemas”
educativos diferentes: los contenidos
comunes para todas las administracio-
nes educativas garantizan la cohesion
suficiente, como para homologar los
curricula se cursen donde se cursen. Y
no sera el idioma propio de cada terri-
torio, ahora que el plurilingiiismo se ha
convertido en una nota de distincion
social y cultural, el que dificulte la uni-
dad —que no el uniformismo— en la va-

riedad de nuestro sistema educativo.

* %k

En resumen, a la nueva ley se le pue-
den atribuir algunas limitaciones y la
falta de coraje para abordar ciertos pro-
blemas sociales de calado: la no coinci-
dencia de la finalizacién de los estudios
obligatorios y la edad laboral, la dignifi-
cacion y paralelo nivel de exigencia al
profesorado, la implicacion de la familia

en la interlocucién con la institucion
escolar, la participacion social en el
gobierno de los centros educativos, el
apoyo institucional a la figura de la direc-
cion, la apuesta por la mejora y dotacion
de las tutorias, la financiaciéon compensa-
toria en la red publica y concertada,
medidas para superar el absentismo y el
abandono de los estudios, la articulacion
de los diversos niveles y etapas, la incor-
poracion en los curricula de la cultura
religiosa, como contenido obligatorio y
algunas cosas mas. Pero, en ningtn caso,
las exigencias de las pancartas y de los
voceros que hemos escuchado, perplejos,
buena parte de la ciudadania.

La “marea”, con todo, parece remitir
con la linea de negociacion abierta entre
el ministerio y la FERE —entidad mayo-
ritaria en el sector— y con el sindicato
—mayoritario también— FSIE. A lo cual
se afiaden las enmiendas, aprobadas por
la comision de las Cortes que debate el
proyecto de ley: algunas mas técnicas
—el redactado de los minimos porcentua-
les de curriculum en comunidades con
lengua propia o no, la repeticiéon de
curso con tres asignaturas pendientes, la
reserva de plaza a inmigrantes. Y otras
mas “sensibles” a las reivindicaciones
de la escuela concertada: la revision
anual de los moédulos de financiacion, la
generalizacion de los conciertos a la
segunda etapa de la educaciéon infantil,
la eleccion directa de centro cuando el
namero de peticiones no supere las pla-
zas ofertadas y la presencia de la religion
catolica como asignatura de oferta obli-
gada en los centros publicos y voluntaria
para el alumnado.

Por lo que se refiere a este ultimo
tema, no es ningun secreto que en el
colectivo de creyentes se mantienen
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posiciones diversas: unos defienden —en
la linea de lo “manifestado” el 12-N—, la
presencia de la religion catdlica, como
asignatura evaluable a todos los efectos,
con la exigencia de otra asignatura
“alternativa” para los que no opten por
aquella. Otros —no solo seglares— enten-
demos que la ensefianza de la religion
catolica, como de cualquier otra, no es
responsabilidad de la escuela ni deberia
incorporarse a los curricula. La ense-
fianza de cada religion nos parece res-
ponsabilidad de la familia y de la confe-
sion correspondiente y sus ministros o
catequistas, a realizar —preferentemente,
que no exclusivamente— en las institu-
ciones adecuadas: locales parroquiales y
otros de corte eclesial. Mientras que a la
escuela se le exigiria, en el contexto de
una formacién integral, el tratamiento
del hecho religioso —y su correlato de
ausencia de fe—, como un contenido
indispensable para todo el alumnado. Se
trata de valorarlo como herencia cultural
irrenunciable y, a su socaire, favorecer
actitudes de respeto y consideracion
hacia tales creencias —o increencias—,
como habitos deseables de convivencia
democratica. En todo caso, la ensefianza
propiamente de la religion, de materiali-
zarse en las escuelas con cesion de loca-
les a las comunidades religiosas que lo
soliciten, habria de ser no sélo fuera del
curriculum, sino fuera del horario
académico oficial y bajo la responsabili-
dad de la confesidon respectiva y las
familias interesadas.

De otra manera aparece como insolu-
ble el problema de la “alternativa” a la
religion —la que sea—, que habrian de
cursar los alumnos que no opten por
recibir ensefianza religiosa: si tal “alter-
nativa” desarrolla planteamientos cultu-

rales o académicos consistentes (estudio
asistido, repasos, la misma cultura reli-
giosa o civica), se priva de ellos a los
que estan en “clase” de religion —la que
sea. Y si no (tiempo libre, actividades
ladicas...), aparece como una pérdida de
tiempo y se desprestigia rapidamente.
En todo caso, parece poco afortuna-
do que los centros escolares publicos —y
hasta los privados— incluyan en sus
curricula, la o las asignatura(s) de reli-
gion. No solo se procede asi, como se ha
apuntado ya, a un reduccionismo ins-
truccional de los planteamientos trascen-
dentes que postula cada religion, sino
que, ademas, no se fomenta el pluralis-
mo y la mutua comprension entre confe-
siones, segregando a los alumnos a la
“hora” de religiéon y privandoles de la
oportunidad de reflexionar, juntos, sobre
la existencia de diversas opciones, todas
respetables. La adhesion a una determi-
nada religion y la preparacion y vivencia
que necesariamente ha de acompaiarla,
hay que defenderla en otros ambitos,
también publicos pero distintos del de la
escuela. A la escuela habra que exigirle,
primero, una formacion integral, que
incluya —para todos— una cultura religio-
sa, es decir el estudio y valoracién res-
petuosa del fendémeno religioso, como
condicion del todo humana. Ahora si
que cabe incorporar a los curricula, una
historia de las religiones y una antropo-
logia religiosa —que incluya, también, el
agnosticismo y el ateismo—, para mejor
comprender esta dimension de la perso-
na y el fendmeno social subsiguiente. Y,
segundo, el fomento de actitudes de
comprension y respeto —y hasta de gene-
rosidad y afecto— hacia los que no pien-
san, religiosamente hablando, como
nosotros, en el contexto de otros plura-

1-93



SIGNOS DE LOS TIEMPOS

lismos ideolégicos o culturales. El
empecinamiento de determinados secto-
res —incluidos los episcopales— en man-
tener una cruzada por la presencia de la
asignatura de religion catolica y su eva-
luacién con nota, en la ensefianza publi-
ca nos entristece a algunos cristianos.
Resulta patético el celo en defender,
ahora, la libertad religiosa para argu-
mentar aquella ensefianza, cuando hace
bien poco se imponia sin ninguna consi-
deracion a toda la poblacién escolar.

Y todo eso en la ensefianza publica,
porque en la privada ni siquiera se ha
abordado el tema y asi, mas o menos
culpablemente, los colegios religiosos
—excepciones habra— practican una
seleccion previa, en forma de autocensu-
ra familiar, en la admision del alumnado.
Y no se me alcanza por qué una familia
no creyente, no pueda llevar a sus hijos
auna buena escuela —concertada ademas
y pagada con dinero publico— regida por
religiosos/as o no, toda vez que los
padres tienen derecho a esperar una
buena formacion cultural y humana del
centro que escolariza a sus hijos. Menos
se me alcanza que el argumento pueda
venir del propio centro religioso —fre-
cuentemente sostenido con fondos
publicos—, al considerar imposible res-
petar la opcion confesional familiar dis-
tinta de la del centro. Entenderia mejor y
mas acorde con el ideario del colegio,
aceptar sin distincion a todos los que
soliciten plaza —sin necesidad de dar por
supuesto que comparten la misma sensi-
bilidad religiosa— y ofrecer el ejemplo
vivo de la competencia, de la dedicacion
y de la generosidad de quienes han
hecho opcion y voto de ensefianza. Y
fuera del horario curricular, los padres
que hacen de verdad opcién religiosa

catdlica para sus hijos, en los centros
concertados, los apuntarian a la clase de
religion, en el mismo centro.

Pero no parece que las cosas vayan a
ir en mucho tiempo por estos andurria-
les. Mientras tanto, habra que seguir dia-
logando y buscando complicidades entre
los que, justamente por su acendrada fe,
defienden planteamientos compatibles
entre el ejercicio publico de su opcién
religiosa y la convivencia plural en
ambitos compartidos, como es la escue-
la. publica o privada concertada, tanto
da.Y, en cualquier caso, seria bueno que
la escuela —desde el parvulario a la uni-
versidad— deje de ser moneda de cambio
o arma arrojadiza, que es peor, entre los
partidos politicos y fuerzas facticas de la
sociedad. De la madurez democratica
que se nos supone, cabria esperar plan-
teamientos como minimo convergentes,
hacia un modelo educativo consensua-
do, en absoluto radical, monolitico o
sectario, sino fuertemente humanizado y
respetuoso con las legitimas opciones
ideologicas y culturales de una sociedad
civilizada y plural. Con el presente
deberia clausurarse, para siempre, la edi-
cién de otofios “calientes” en la escuela.
Lo que menos necesita la escuela es la
crispacion permanente, promovida por
intereses partidistas o de sectarismo ide-
oldégico poco presentables. Lo que nece-
sita la escuela —ademas de buenos profe-
sionales y técnicos preparados— es sosie-
g0 y recursos y, en todo caso, un contex-
to social de corresponsabilidad —espe-
cialmente el familiar— favorecedor y exi-
gente a la vez, para cumplir con la difi-
cil tarea que se encomienda a la institu-
cion educativa: la formacion de personas
maduras y autbnomas, capaces de trans-
formar la sociedad. A mejor, claro.
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El desafio de la calidad

Santiago Sanchez Torrado

El binomio cantidad-calidad

Puede afirmarse sin exageracion y
sin peligro de equivocarnos —hasta el
punto de haberse convertido casi en
topico— que el afan obsesivo por lo
cuantitativo se ha convertido en una nota
caracteristica de nuestra época. Existen
abundantes ejemplos de ello a todos los
niveles, que no creo sea preciso traer
ahora aqui. Todo se mide y se pesa: el
dinero, el tiempo, la distancia, el nime-
ro de paginas de un libro, los afios de
una persona, los curriculos, los pre-
mios... Ya sabemos —por experiencia
ajena y propia— que la eficacia, el rendi-
miento y el éxito son los valores domi-
nantes de nuestra sociedad. Lo cual lleva
a la utilizacion abusiva de las personas y
de las situaciones, al aprovechamiento
reciproco entre unos y otros —lo que
enrarece y neurotiza el clima de convi-
vencia—, a la mercantilizacion de las
relaciones humanas y de la vida en gene-
ral. Todo ello juega a favor de ese hori-
zonte cuantitativo que nos domina.

Esta exageracion unilateral de la can-
tidad lleva consigo una pérdida o degra-
dacion de la calidad, porque ambas (can-
tidad y calidad) son factores no necesa-
riamente excluyentes, pero si correlati-

Santiago Sanchez Torrado (Madrid) es escritor.

vos y complementarios. La obsesion por
la primera conduce al vacio de la segun-
da, que es el sintoma que constatamos de
modo alarmante.

Entramos asi en el concepto de cali-
dad, que es preciso discernir con cuida-
do precisamente por su ambivalencia.
Hoy se pide calidad para todos y para
todo; se habla profusamente (ahora ya
un poco menos) de “calidad de vida”,
“calidad de la educacion™, etcétera.
Precisamente esta altima —y las carac-
teristicas que se le atribuyen— nos sirve
de cautela y aviso para nuestro proposi-
to de discernir la calidad. Al concepto de
calidad educativa se le reviste habitual-
mente de las notas de elitismo, competi-
tividad, esfuerzo personal, eficacia y
pragmatismo —inspiradas en el modelo
de gerencia empresarial-, que no son
precisamente las mas adecuadas para
definir el concepto auténtico, a mi jui-
cio, de calidad. Y algo parecido podria-
mos decir en otros terrenos.

El desafio de la calidad

El tema de la calidad se encuadra en
el horizonte de sentido que buscamos
para nuestra vida y para las relaciones
humanas y sociales. Un sentido que tien-
de a la plenitud, a una progresiva madu-
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racion, pero que asume las limitaciones
y contradicciones vitales que soporta-
mos con el mejor talante posible. Ese
horizonte de sentido tiene que ver tam-
bién con la capacidad de discernimiento,
no sélo para afinar con el concepto ade-
cuado de calidad, sino para ser utilizada
como método de reflexion y de analisis
en las circunstancias mas diversas. Un
discernimiento critico permanente que
nos ayuda a caminar con acierto —o al
menos con sentido— a lo largo de la vida.
Aunque sea como aproximacioén un
tanto lejana, puede servirnos en nuestra
reflexion lo que dice José Ortega
Spottorno en su libro Los Ortega (Ed.
Santillana, Madrid, 2003) a proposito
del talento, en un lenguaje mas bien lite-
rario: “Tener talento es saber descubrir
relaciones insospechadas entre las cosas,
oir los rumores del porvenir silenciados
por el fragor de la tormenta, establecer
algo original que desconociamos...
(,Como puede medirse el mayor o menor
talento en cosas diversas? No por descu-
brir una ley fisica, universal, que se
cumpliria aunque no existieran los hom-
bres, tiene mas talento su descubridor
que los que hallaron sensibilidades sim-
plemente humanas. El paso del talento al
genio lo hace el tiempo, cuando va
dando rango permanente y validez ac-
tual a determinadas ideas, maestrias,
obras de arte... que respondian al talento
de su creador en el instante de su ema-
nacion... El genio es forzosamente origi-
nal, inventor, hace patente lo latente...
Tener talento supone tener inteligencia,
al menos en alguna de las maultiples
caras que ésta presenta, e implica poseer
capacidad y dotes para ejercerlas”.
Ortega distingue diversas clases de
talento: poético, contemplativo, proféti-

co e irénico o humoristico (que no
requieren mayor explicacion). Lo clasi-
co —en todos los terrenos— es lo que per-
manece vivo, vigente y actual, lo que no
ha sufrido la erosién destructora del
tiempo. El talento no se corresponde
exactamente con la fama o el éxito, aun-
que pueden coincidir. Estas notas de
Ortega Spottorno pueden ayudarnos
—aunque sea relativamente— a configurar
el concepto de calidad que buscamos. El
talento —que es un atributo aproximativo
de la calidad— no tiene que ver demasia-
do con la tan invocada “excelencia”, el
simple refinamiento o el elitismo como
concepcion y practica de la vida. La
sofisticacion y la falta de sencillez no
acompaifian necesariamente a la calidad,
sino mas bien al contrario. Pienso que
estan casi tan ausentes de su horizonte
como la blisqueda de la eficacia y del
éxito a cualquier precio.

En cambio, si que tiene mucho que
ver la calidad con el trato humano racio-
nal, con la calida acogida entre las per-
sonas, con un ejercicio riguroso del pen-
samiento y del didlogo, con la gratuidad
(el dar o darse sin esperar nada concreto
a cambio, la contemplacion desinteresa-
da de la belleza en sus muchas formas...)
y con la generosidad, con el trabajo por
los demas... En la cercania y cordialidad
sencilla de la gente del pueblo hay
muchas veces mas calidad humana que
en las grandes exhibiciones o alardes de
tareas humanitarias, sin despreciar éstas.
El entusiasmo y la blisqueda de autenti-
cidad personal son también expresiones
de calidad.

En su libro El crepusculo y la perse-
verancia (Editorial Sigueme, Salaman-
ca, 1973) aporta Alfredo Fierro algunos
matices y contrapuntos interesantes en el

1-96



SIGNOS DE LOS TIEMPOS

tema de la calidad, advirtiendo que “la
apologia de la calidad aparece invaria-
blemente siempre que los numeros no
son satisfactorios... La minoria numérica
no garantiza automaticamente la cali-
dad, que solo es posible contando con
alguna y bastante cantidad. El lema de
“pocos pero buenos” vale mientras esos
“pocos” sean efectivamente ‘“algunos”.
Si se reducen a “nadie” claudica el lema
por falta de sujeto. Por otra parte, los
“buenos” no surgen por generacion es-
pontanea; mas facilmente se dan a partir
de “muchos” que sobre la base de
“pocos”. El elogio de la calidad no puede
incluir el desprecio de la cantidad, bajo
riesgo de contradecirse a si mismo”.

Al hilo de las observaciones de
Fierro, creo que so6lo es justo el “despre-
cio” de la cantidad —o mejor, su adecua-
da valoracién— cuando ésta es excluyen-
te, excesiva y unilateral. Y la valoracion
de la calidad no ha de ser correlativa e
inversa de la cantidad —a mucha canti-
dad poca calidad, o a mucha calidad
poca cantidad— sino auténoma y por si
misma.

Siguiendo con una cierta caracteriza-
cion de la calidad (entresacada de algu-
nas notas de nuestra vida cotidiana),
puede decirse que ésta tiene también que
ver con el discernimiento critico que
aplicamos a las cosas y que nos ayuda a
sopesarlas y valorarlas, con la busqueda
de la felicidad y de la sabiduria —grandes
palabras, pero que hay que hacer reales
y efectivas— a partir de nuestra experien-
cia concreta, con el clima de silencio
exterior e interior que procuramos cons-
truir y que resulta tan dificil... La inte-
riorizacion personal de las cuestiones y
el talante reflexivo son una garantia de
calidad en la aventura de la vida.

Algunas pistas
para la busqueda de calidad

Estas podrian ser algunas notas de
una “agenda para aqui y ahora”, de con-
tenido cualitativamente humano, que
pueden sanear a esta malparada sociedad
y beneficiarnos a todos.

— Una de ellas puede ser el ejercicio te-
naz de la racionalidad, del pensa-
miento —reconociendo al menos de
vez en cuando su profundidad y su
belleza, hasta su “utilidad” a pesar de
las dificultades—, mas alla o incluso
en contra del esteticismo excesivo, de
la estilizacion o ideologizacion de la
realidad. Y asi no entregarse de lleno
—mas bien defenderse de ellos— a la
trivialidad, al consumo irracional, a la
pasividad individualista.

— Profundizar en las grandes cuestiones
de nuestro tiempo, incluidos los pro-
blemas teodricos que ayudan a com-
prender otras realidades y situaciones.
Para ello, aprovechar y fomentar
todos los espacios posibles de didlogo
y de debate pluralista.

— Hacer posible y efectiva la creativi-
dad a todos los niveles, frente a la
rutina y la inercia, la indiferencia, la
repeticion acritica de las cosas, la
mera costumbre. Ser creativos en las
cosas pequefias, diarias, y en las gran-
des cuestiones y problemas, propo-
niendo alternativas concretas.

— Cuidar el ambito de lo cotidiano, de
la relacion personal y grupal, en nues-
tros distintos espacios de vida y de
actuacidén, manteniendo un talante de
cordialidad y de cercania. Dar toda su
importancia al mundo afectivo, a las
emociones y sentimientos, cultivando
la autonomia y la autoestima.
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— Ceriticar, protestar, manifestarse, mo-
vilizarse, expresando la rebeldia y
ejercitando la participacion civica y
politica. Procurar expresar un incon-
formismo activo y positivo, sin frus-
tracién ni amargura, intentando man-
tener la serenidad y el humor.

— Trabajar por la justicia, por los de-
mas, especialmente por los desfavore-
cidos.

— Mantener un nivel razonable de soli-
daridad en dinero, tiempo, distintos
compromisos o dedicaciones.

— Resistir, confiando en la utopia como
estimulo permanente de lo nuevo y
manteniendo la esperanza frente al
catastrofismo, la resignacion nihilista,
la vision pesimista de la condicion
humana, la “desmoralizacion” en sen-
tido psicoldgico y ético.

— Conservar en lo posible un talante de
lealtad y de profundidad, de honradez
y de coherencia con la realidad y con
nosotros mismos, manteniendo las
identidades de fondo y respetando las
diferencias formales (al revés de lo
que pretenden imponernos: las homo-
geneizacion de formas unida a la
desigualdad de fondo).

— Intentar compaginar lo local y lo glo-
bal, manteniendo el sentido auténtico
de ciudadania mediante el internacio-
nalismo solidario, la ecologia, la
lucha contra la pobreza y la coopera-
cion al desarrollo, el pacifismo, la
defensa de los derechos humanos....

— Atenerse a las pautas educativas prio-
ritarias que sefalaba el Informe De-
lors: aprender a ser, aprender a cono-

cer, aprender a hacer y aprender a

convivir, con todas sus derivaciones

concretas hacia la educacién intercul-
tural y para la solidaridad, el cultivo
de la tolerancia, etcétera.

En el fondo de todas estas propuestas
creo que late una busqueda de calidad y
de autenticidad, que también se relacio-
na con el entusiasmo que ponemos en
las cosas y con un suficiente bienestar de
conjunto que incluye también los asun-
tos materiales. Tener resueltas las cues-
tiones basicas de la vida —la salud, la
vivienda, el trabajo, el comer caliente
todos los dias...— es una condicion indis-
pensable para poder hablar de calidad y
trabajar por eclla. La extension lo mas
amplia posible de este minimo bienestar
deberia ser una tarea prioritaria de
muchos compromisos, voluntariados y
militancias, que a veces se dedican a
cuestiones mucho mas “peregrinas”,
secundarias y sofisticadas, o excesiva-
mente reduccionistas.

Pero siempre habra algo que nos
acompafia y garantiza el acierto —al
menos relativo— en esta busqueda: la
cercania de algunas personas, el afecto
sincero de los amigos, la comunicacién
transparente. El trabajo por los demas es
un eje crucial que otorga sentido y cali-
dad a lo que somos y hacemos, a la vida
globalmente considerada. Ello puede y
debe ser aderezado con un sentimiento
generoso de gratuidad y de reciprocidad,
de contemplacién limpia de la belleza,
de disfrute de las pequenas pero impor-
tantes cosas que dan colorido a nuestra
tarea y nuestro estar en el mundo.
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Declaracion
sobre la Iglesia y la Sociedad”

Una buena parte de los catdlicos tiene
hoy la sensacion de que la Iglesia en su
conjunto no acaba de encontrar su lugar
y su papel en una sociedad democratica,
plural, laica y secularizada. Parece como
si esa tarea se hubiera de reducir so6lo a
buscar apoyos politicos, para imponer a
la sociedad su propia moral y evitar
desautorizaciones y criticas, despiada-
das a veces.

Por ello puede ser bueno comenzar
esta reflexion evocando que la iglesia
primitiva supo ir encontrando su sitio en
una sociedad mucho mas pagana y en un
clima mucho mas hostil. Hubo, por
supuesto, posturas muy diversas y a
veces enfrentadas, unas mas atinadas
que otras. Pero con frecuencia, y al revés
que hoy, las posiciones mas abiertas
estuvieron representadas por eminentes
miembros del episcopado. Y, a pesar de
las polémicas, no ocurrié6 como hoy que
s6lo una de esas posturas diese voz a la
Iglesia.

En cualquier caso, estamos conven-
cidos de que esa tarea es hoy tan posible
como lo fue antafio. Y que es erronea la
postura del que piensa que s6lo en una
sociedad favorable y sumisa puede la
Iglesia encontrar su sitio’.

1. SINTOMAS DE INCOMODIDAD

La preocupacion moral

Una de las causas (quizd la mas
importante) de esa incomodidad antes
aludida, parece ser la que tiene relacion
con temas morales y, mas en concreto,
con algunos asuntos de moral publica.
Ahora bien: precisamente en este punto,
creemos que la Iglesia catdlica ha retro-
cedido hoy por detras de muchas ense-
flanzas clasicas de su tradicion.

En la moral clasica, en efecto, exis-
ten tesoros de sabiduria en los llamados
“principio del doble efecto”, “mal me-
nor”, “epiqueya ante la ley”, prudencia
pastoraly otros que, aunque estaban for-
mulados a niveles de conducta indivi-
dual, tienen su campo de aplicacion tam-
bién a niveles sociales. Lo mismo vale
de la enseflanza clasica de Tomas de
Aquino sobre la misiéon del legislador,
que no es juzgar de la moralidad e im-
plantar por ley el orden moral, sino bus-
car el bien comun; y que, en aras de ese
bien comun, puede a veces no penalizar
conductas inmorales: pues los valores
morales son a veces contrapuestos (y
mucho mas en niveles colectivos) sin
que sea posible dar plena cabida a todos

1 “... el mandato de escuchar los interrogantes del hombre de hoy y, partiendo de ellos, repensar la teologia y,
por encima de todo esto, escuchar la realidad y aceptar sus lecciones” (J. Ratzinger, El nuevo pueblo de

Dios, p.319).
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en el nivel abstracto de la ley. Y eso lo
dice Tomas de Aquino en una sociedad
confesional, no en una sociedad laica
como la nuestra.

Aclaremos que la deformacién en
este campo nos parece que afecta a otros
muchos sectores de nuestra sociedad,
sean creyentes o no. Hay una tendencia
a rechazar un principio fundamental
para toda sociedad laica, a saber: que
comportamientos inmorales no son
exactamente aquellos que estan legal-
mente penalizados, y que la no persecu-
cion legal de una conducta no significa
sin mas su ratificacion moral. La confu-
sion entre lo moral y lo legal desborda
por tanto las fronteras de lo eclesiastico.
Y un ejemplo de ello lo encontramos a
veces en reacciones airadas que se pro-
ducen ante determinadas decisiones del
poder judicial, al que se le pide ser una
especie de dios “premiador de buenos y
castigador de malos”, olvidando que la
mision de los jueces es simplemente
aplicar el derecho y la jurisprudencia
establecida, y no constituirse en garantes
de la moralidad. Este estado de cosas,
por supuesto, puede dar lugar a veces a
dificiles conflictos personales, pero si no
somos capaces de asimilarlo nos juga-
mos la laicidad de nuestra sociedad y el
vernos abocados a cualquier forma de
confesionalismo (cristiano o no) im-
puesto por decreto.

No pretendemos que la preocupacion
moral no sea legitima en la Iglesia: en
fin de cuentas nuestras obras configuran
la calidad de nuestra convivencia. Pero
un cristiano debe saber que sdlo es
auténtica bondad aquella que brota de
la mas profunda libertad y no de la
coaccion. Y que esa libertad so6lo la
alcanza el ser humano cuando (mas alla

de imposiciones exteriores) llega a pala-
dear la mayor calidad humana de
muchas conductas y, a pesar de la propia
debilidad y contando con ella, se identi-
fica con esa calidad y trata de buscarla.

La sexualidad

Una segunda causa del malestar que
tratamos de analizar parece estar en la
sensacion de que los Uinicos campos de
aplicacion de la moral cristiana son el de
la sexualidad, y el del comienzo y fin de
la vida. Creemos que los dirigentes ecle-
siasticos contribuyen inconscientemente
a difundir esa sensacion, tan poco cris-
tiana por otra parte. Hasta el extremo de
que, una “buena nota” en estos campos,
ya parece suministrar un salvoconducto
para comportamientos muy discutibles o
despreciables, en otros campos de la
moral.

Por poner un Uinico ejemplo: no tene-
mos nada que objetar al hecho de que
algunos obispos, a nivel personal, acu-
dan a una manifestacion en favor de la
concepcion clasica de la familia: es un
derecho de todo ciudadano y no cabe
acusarles por ello de crear division. Pero
nos resulta profundamente incoherente
que esos mismos obispos ni acudieran ni
dijeran al menos una palabra de apoyo,
cuando las manifestaciones en contra de
aquel crimen organizado al que se llamé
“guerra de Irak”: un crimen revestido
ademas de mentiras tanto en la falsa
interpretacion de un texto de Naciones
Unidas, como en las causas y en los
efectos de la guerra (un afio después los
agresores reconocieron que no habia
armas de destruccién masiva en Irak; y
otro afio después se ha reconocido que
Irak no estd mejor ahora que antes de la
agresion...). Pues bien: la agresion arma-
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da a un pueblo es un pecado social
mucho mayor que una distorsioén en el
concepto de familia.

Se puede comprende que, para un
cristiano, el amor conyugal sea un tema
particularmente sagrado, por su concep-
cion del matrimonio como signo del
amor “esponsal” de Dios hacia la huma-
nidad: una concepcién que no tienen
otras cosmovisiones. Pero esto no justifi-
ca ni el afan de imponer esa concepcion
a los no cristianos, ni la ausencia de
voces proféticas de los responsables
eclesiasticos ante los grandes temas de la
moral publica: como el espantoso crimen
del hambre (en el que son beneméritas
muchas personas e instituciones cristia-
nas, a veces mal comprendidas por los
obispos), o el privilegio cristiano de los
pobres, los abusos frecuentes de los
poderosos y la oposicion radical (“idola-
trica” segun Jesus) entre Dios y la
Riqueza privada.

Los dos temas citados no son los ni-
cos. Quedan muchos otros como el de la
educacioén, donde existen posturas secta-
rias en ambas partes, y que otros paises
han resuelto con menos crispacion. O el
de la financiacion de la vida y de las
estructuras de la Iglesia (no de sus obras
sociales), donde hay que reconocer que
la Iglesia catodlica ha sido tibia y perezo-
sa en el compromiso que contrajo hace
ya mas de veinte afios, de ir buscando
caminos de autofinanciacién para no
depender del Estado.

Pero no son necesarios mas ejem-
plos. Los que hemos comentado son

muestras suficientes de lo que hemos
calificado como sintomas de un males-
tar. Nuestra reflexiéon no pretende apor-
tar nada a la solucion de esos problemas
concretos, sino proponer el marco cre-
yente en el que pensamos que deberian
ser abordados por la Iglesia.

2. FUNCION DE LA IGLESIA

No sabemos si en las distorsiones
antes citadas late una falsa concepcion
de la Iglesia. Esta no es una guardiana
del orden moral que, por eso, necesitaria
del poder para cumplir su tarea; es una
sefial viva del amor de Dios a la huma-
nidad: de un amor que, dado el deterioro
de nuestra condiciéon humana, resulta a
la vez exigente, perdonador y liberador’.
La Iglesia tiene que anunciar que Dios,
en Jesucristo, “ha reconciliado a este
mundo consigo [a este mundo cruel y
autosatisfecho], y le ha confiado a ella
ese ministerio de reconciliacion” (cf.
2Cor 5,19-20 y Jn 3,16.17).

A su vez, Jesus el Cristo, Fun-
damento de la Iglesia, puso como condi-
cion de toda relacién con Dios el em-
peno por dar de comer al hambriento,
vestir al desnudo y ayudar a los presos y
enfermos (Mt 25,31ss). Y s6lo fue duro
con dos actitudes humanas: el fariseis-
mo, que pretende servir a Dios en prove-
cho propio, manteniéndole a raya con
“sacrificios en lugar de misericordia”
(ver Mt 9,13 y 12,7); y las opresiones de
los hombres a sus semejantes hechas en
nombre de Dios.

2 “Por eso, “una teologia magisterial que naciera del miedo al riesgo de la verdad historica o al riesgo de la
realidad misma, seria cabalmente una teologia apocada, una teologia de poca fe desde su punto mismo de
partida y, en ltimo término, una evasion ante la grandeza de la verdad. Seria una teologia conservadora en
el mal sentido de la palabra, preocupada s6lo del hecho de conservar y no de la realidad” (ibid p. 322).
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Todo eso, sin duda, no decide sobre
los mil asuntos concretos en los que
deben entrar las mediaciones humanas a
la hora de juzgar; pero si nos indica la
actitud con que debemos abordarlos.
Como escribié Juan Pablo II: “el camino
de la iglesia es el ser humano” (RH 14):
no al revés como parecen pensar muchos
eclesiasticos. Y ello quiere decir que /a
Iglesia es absolutamente para todos, y
no solo para sus fieles: su mision sera
exigir misericordiosamente a éstos, pero
ayudar solidariamente a todos los
demas®. Buscando siempre proponer y
convencer, pero no imponer.

Esa reconciliacion que la Iglesia
debe anunciar y ofrecer se da en todos
los niveles humanos. Primero en la inte-
rioridad de cada cual, como una sintesis
entre nuestro “ser de necesidades” (asi
definia K. Marx al ser humano) y nues-
tro “ser de gratuidad” (féormula que
puede condensar casi toda la experiencia
creyente). En esta sintesis radica la ver-
dadera libertad y no en hacer lo que a
cada cual le dé la gana.

Pero no solo ahi: la reconciliacion
debe ser anunciada también a niveles de
relacion personal, buscando una convi-
vencia en la que las diversidades sean
respetadas al maximo posible sin que
engendren ni justifiquen desigualdades:
pues en eso consiste la verdadera frater-
nidad.

Y finalmente, la reconciliaciéon debe
anunciarse en el nivel mas dificil que es
el de las estructuras sociales y econémi-
cas de cada comunidad, que son base de
la verdadera igualdad. En este campo la

Iglesia catolica es hoy muy deficitaria en
fidelidad a aquellos profetas que pue-
blan la Biblia y cuyas voces, antafio muy
conocidas y repetidas, se van olvidando
hoy entre nosotros: “venden al pobre por
un par de sandalias”; “amontonan man-
sién sobre mansion”, o “Dios desprecia
vuestros cultos y vuestros ayunos cuan-
do no consisten en partir el pan con el
hambriento”, etcétera.

Si no despliega asi la riqueza de su
mensaje, la Iglesia estara siempre ame-
nazada de convertirse en sal que ya no
sala y no sirve para nada, o en luz que no
ilumina. Dejara de ser aquello que ella
misma dice de si una sefial de la comu-
nién de los seres humanos con Dios y
entre si (LG 1). Si consigue desplegar
toda esa riqueza podra desatar hostilida-
des porque resultara molesta. Pero tam-
bién podrd ofrecer a la sociedad una
palabra modesta, al tiempo que profun-
da: que esa felicidad tras la que cada
cual corre a su aire no es, en su plenitud,
destino de esta vida; y lo que de ella
puede alcanzarse en esta vida no se
obtiene desentendiéndose de las necesi-
dades de los demas, sino mas bien como
regalo, cuando procuramos olvidarnos
de la propia felicidad y pensar en la de
los hermanos. Cosa cada vez mas dificil
entre nosotros, metidos como estamos
en una sociedad de consumo desenfrena-
do y de urgencias inmediatistas, que es
lo que exigen nuestras estructuras eco-
ndémicas. De ahi se pasa facilmente a una
sociedad sin otras preguntas ni otros va-
lores que la propia voluntad de ser mas o
tener mas.

3 “Estamos dispuestos para servir a los hombres como tales, no sélo a los catdlicos, a defender en primer lugar
y ante todos los derechos de la persona humana y no sélo los de la Iglesia” (Pablo VI: Discurso de clausu-

ra del concilio Vaticano II).
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3. ACTITUD DE LA SOCIEDAD

A su vez, los poderes publicos no
deberian aplicar sus respectivos “rodi-
llos” (evocamos con esta palabra las
acusaciones de “rodillo socialista” que
fueron superadas mas tarde por el “rodi-
llo popular”). Los poderes publicos de-
berian pensar mas en el bien comin que
en el de sus propios votantes. Deberian
saber que muchas decisiones no son de
hecho compartidas por millones de ciu-
dadanos, creyentes o increyentes, ni
todos miembros de la jerarquia eclesias-
tica, ni todos miembros de la oposicion.
Y por ello deberian buscar formulas que
sean no plenamente satisfactorias, pero
si suficientemente soportables para
todos o la inmensa mayoria. Ese seria el
nucleo no sélo de una sana laicidad sino
también de un auténtico cristianismo.
Pero de hecho, estamos asistiendo a la
paradoja de que los partidos se compor-
tan publicamente como iglesias, de las
cuales cada cual se considera “la tinica
verdadera”; y toleran en su interior
menos libertad de opiniéon y expresion
de la que se da en el seno de la misma
Iglesia catolica.

Todo ciudadano debe saber que la
democracia auténtica no es la imposi-
cion inapelable de unas mayorias que
muchas veces son exiguas y de poca
calidad numérica. A su vez, nuestra
sociedad percibe que la democracia, hoy
en dia, es todavia deficiente. Hubo una
época en que (paraddjicamente si lo
miramos desde hoy), la Iglesia funciona-
ba mucho mas democraticamente que la
sociedad, como expresion de su “ser-
comunién”. Y entonces, durante el Im-
perio romano y la Edad Media, apren-
dieron los cristianos que s6lo cuando se

ha dado la unanimidad podian pronun-
ciar exclamaciones como aquella de “ha
parecido al Espiritu Santo y a noso-
tros”...

Pero como la unanimidad es practi-
camente imposible en cualquier socie-
dad, las democracias deben intentar cier-
ta integracion de las minorias: y esto
vale sobre todo del poder legislativo que
es el mas permanente en sus decisiones.
Ello no significa un derecho de veto
otorgado a las minorias: pues ellas saben
que la mayoria es mas fuerte y puede
imponerse legalmente (la ONU y la UE
han puesto de relieve la profunda injus-
ticia de esos derechos de veto). Pero
tampoco significa que la mayoria pueda
arrogarse la representacion de la totali-
dad, sobre todo cuando esta mayoria es
s6lo parlamentaria: pues, dolorosamen-
te, los parlamentarios representan mu-
cho mas a su partidos respectivos que a
los ciudadanos que les votaron. Y tam-
poco cabe apelar a los programas electo-
rales para justificar imposiciones sin
dialogo de parte de las mayorias: pues es
bien sabido que los votantes no se iden-
tifican casi nunca con todos los puntos
del programa de un partido, sino solo
con algunos de ellos; o bien votan sim-
plemente para deponer a quienes en
aquel momento ejercen el poder. Noso-
tros, como cristianos, creemos que una
de las cosas por las que mas debemos
pedir perdon a la sociedad espanola es
porque nuestra Iglesia no supo educar a
la sociedad en este respeto a las mino-
rias, cuando ella era mayoritaria.

S6lo de esta manera se evitara que
crezca el actual clima de crispacion.
Pensamos que la Iglesia deberia tener un
enorme cuidado de no contribuir a dicho
clima y para ello deberia tratar de difun-
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dir una cultura del perdén que no desfi-
gure el hambre de justicia en sed de
venganza.

Nada de lo dicho en este apartado
significa que neguemos a la sociedad el
derecho a criticar publicamente a la
Iglesia. Al revés: el concilio Vaticano 11
reconocid que la Iglesia necesita esa cri-
tica de la sociedad, y que muchas veces
le ha sido de gran utilidad. Lo unico que
creemos poder pedir en el tema de la cri-
tica, es que no se confundan intenciona-
damente conductas individuales o gru-
pales (ni aunque sean de altos dignata-
rios) con la totalidad del hecho religioso,
del hecho cristiano o de la misma
Iglesia.

4. UNA AMENAZA'Y UN CAMINO

A este respecto, puede ser bueno
recordar que, hace algunos afios, se acu-
saba a un sector de la Iglesia de actuar
como “tontos utiles” de la extrema
izquierda: no por los contenidos de sus
posturas de cercania a los pobres (se
decia), sino por la forma en que pre-
tendian llevarlos a la practica. Pues bien,
seria triste que, independientemente
también de los contenidos que creen
necesario defender, algunos responsa-
bles eclesiasticos se convirtieran hoy en
“tontos utiles” de quienes, invocando la
religiéon a veces, solo pretenden servirse
de ellos para conseguir el poder. Los
politicos estan tentados de creer que
cualquier medio vale para llegar al
poder. Creemos que esta idolatria del

voto debe ser denunciada por ciudada-
nos y colectivos eclesiasticos o laicos.

Creemos que Iglesia y sociedad
podrian encontrarse mas facilmente si
ambas prestaran mucha mayor atencioén
de la que prestan al gran problema de
nuestro mundo: la inmensa cantidad de
dolor y sufrimiento que lo habita y que,
a veces, no es facil combatir porque nos
falta voluntad para ello y porque esta
estructurado en nuestras leyes y estilos
de convivencia. Si ambos, Iglesia y
sociedad, tuvieran el valor de poner todo
ese dolor sobre la mesa, se rebajarian
muchas relaciones conflictivas. La so-
ciedad se haria mas humana y la iglesia
mas cristiana. Si la Iglesia fuera perse-
guida por hacer eso, podria sentirse
orgullosa porque eso seria sefial de fide-
lidad a su Sefor.

En lugar de ello, los poderes ecle-
sidsticos son a veces complices (volun-
tarios o no, y al menos por omision) de
fuerzas que tratan cada vez mas de
estructurar la sociedad en torno al “tener
mas aunque otros tengan menos”, y en
torno al desprecio del que piensa distin-
to. Y de estructurar la vida econdmica en
torno a una exacerbaciéon del deseo
(necesaria para nuestro consumo ince-
sante) que nos vuelve no mas felices,
pero si mas crueles. Hasta el punto de
que, hablando en caricatura, podria
decirse que existen entre nosotros tres
clases sociales: los oprimidos, los depri-
midos y los inconscientes*.

Si intentaran encontrarse ahi, la
Iglesia y la sociedad se encontrarian a la

4 “El sacramento del hermano aparece aqui como el unico camino suficiente de salvacion, el projimo como
‘la incognita de Dios’, en que se decide el destino de cada uno. Lo que salva no es que uno conozca el nom-
bre del Sefior (Mt 7,21); lo que se le pide es que trate humanamente al Dios que se esconde en el ser huma-

no” (J. Ratzinger, op. cit., p. 391).
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vez con ese sector de la humanidad,
admirable, minoritario y a veces maltra-
tado pero incansable, que vive remando
contra corriente en busca de una paz que
brota de la justicia, en busca de una jus-
ticia que brota de la misericordia y la
solidaridad, y en busca de un respeto a la
creacion que viene dado por anadidura
cuando los humanos somos a la vez
pacificados y solidarios. A algo de esto
se referia Ignacio Ellacuria cuando
habl6 de la necesidad de una “civiliza-
cién de la pobreza”. La expresion puede
discutirse pero sus contenidos nos son
absolutamente imprescindibles a todos,
creyentes y no creyentes. A lo mejor
podriamos hablar simplemente de una
civilizacion de la sobriedad solidaria.
% * *

Estas reflexiones son fruto de un sen-
timiento de responsabilidad como ciuda-
danos y como cristianos, y los colectivos
firmantes quisiéramos ser s6lo una voz,
que merece respeto y atencion en lugar
de desautorizaciones rapidas y pasiona-
les. No vivimos una situacion facil; pero
de las circunstancias dificiles han brota-
do muchas veces las mejores soluciones.

26 de octubre de 2005

* Firman la presente declaracion:

Colectivos:

Area de Asuntos Religiosos de la
Federacion Estatal de Lesbianas, Gays,
Transexuales y Bisexuales (FELGTB); Asso-
ciacio Cristiana de Gais i Lesbianes (ACGIL);
Asociacion Laica para la Opinion en la Iglesia

y en la Sociedad (LAICOS); Asociacion de
Teblogos Laicos; Asociacion de Tedlogos y
Teblogas Juan XXIII; Centro Evangelio y
Liberacion; Colectivo de Religiosas en Barrios
Obreros y Ambientes Marginados; Colectivo
Dominicano Verapaz; Col.lectiu Dones en
I'Església (Catalunya); Comité de Solidaridad
Monsefnor Romero de Madrid; Comunidades
Cristianas Populares del Estado Espaiiol;
Comunidades Cristianas Populares de Alba-
cete; Comunidades Cristianas Populares de
Valencia; Comunidades Cristianas de Base de
Murcia; Comunidades Cristianas de Base de
La Calzada y El Bibbio (Gijon); Comunidad de
Ursulinas de Jests de Ventanielles (Oviedo);
Convocad@s. Punto de encuentro Cristiano en
Asturias; Cristianisme al Segle XXI (Cata-
lunya); Cristianisme i Justicia ; Cristianos por
el Socialismo; Equipo de Comunicacion Edu-
cativa (ECOE); Església Plural (Barcelona);
FECUM-Buen Consejo; Foro Agora (La Rio-
ja); Foro Religioso Popular de Vitoria ; Iglesia
de Base de Madrid; Juventud Obrera Cristiana
(JOC); Movimiento Pro Celibato Opcional
(MOCEOP); Movimiento de Apostolado Se-
glar (MAS); Otra Voz de Iglesia (Palma de
Mallorca); Seminario de Teologia Feminista
(Madrid); Somos Iglesia; Vanguardia Obrera.

Revistas:

Alandar (Madrid); Eclesalia Informativo
(Madrid); Encrucillada (Galicia); En Sintonia
(Murcia); Exodo (Madrid); FRONTERA (Va-
lencia); Erlijio gogoetarako aldizkaria (Vi-
toria); [rimia (Galicia); Selecciones de
Teologia (Barcelona); Tiempo de Hablar.
Tiempo de Actuar (Albacete); Utopia (Ma-
drid).
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